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Istanbul Kadi Sicillerinde Sayi Hissenin Rehin Akdine Konu Olmasi

Oz

Rehin akdinin konusu olan merhun alacaklinin alacaginin teminati i¢in borglu tarafindan verilen maldir.
Malhn birden fazla malikinin bulunmasi halinde her bir malikin mal {izerindeki pay1 -sdyi hisse- kadi
sicillerinde hisse-i sayia terkibiyle ifade edilir. Rahinin hissedar1 oldugu mali bor¢ karsiliginda miirtehine
teslim etmesiyle sayi hisse rehin akdine konu olur. Sayi hissenin rehin akdine konu olmasi hususunda
mezhepler arasinda goriis ayrilig1 bulunmaktadir. Hanefl mezhebi, Maliki, Safii ve Hanbell mezheplerinden
farkli olarak sayi hissenin rehin akdine konu olamayacagini savunmustur. Bu ¢aligmada Hanefl mezhebinin
esas alindigi Osmanl Devleti’ne ait mahkeme kayitlari arasindan Istanbul Kadi Sicillerinde sayi hissenin
rehin akdine konu olup olmadig1 incelenmis, rehin akdinin mahiyeti, yapist ve bulundurmasi gereken

sartlarin ele alindig1 6rnekler tizerinden agiklanmistir. Boylelikle teori ile pratigin birbirine ne derece uygun
oldugu ortaya konmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Kad Sicilleri, Rehin Akdi, Merhun, Sayi Hisse.

The Inclusion of Shayi Shares in Pledged Contracts in The Court Registers of
Istanbul

Abstract

The subject of the pledge contract is the property given by the debtor as collateral for the receivable of the
merchant creditor. In cases where the property has more than one owner, each owner's share in the property
-shayi share- is referred to as share-i shayia in the kadi registers. The shayi share becomes the subject of
the pledge contract when the pledgor delivers the property in which he is a shareholder to the muree in
return for the debt. There is a difference of opinion among the sects on the subject of the shayi share being
subject to the pledge agreement. The Hanafi madhhab, unlike the Maliki, Shafi't and Hanbalt madhhabs,
has argued that the shayi share cannot be the subject of a pledge contract. This study examines whether the
shayi share can be the subject of a pledge contract in the Istanbul Kadi Registers, which are among the court
records of the Ottoman Empire based on the Hanafi madhhab, and explains the nature, structure and
conditions of the pledge contract through examples. In this way, the extent to which theory and practice are
compatible with each other has been tried to be revealed.

Keyword: Islamic Law, Court Registers, Pledged Contracts, Pledged Property, Shayi Share.
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Giris

Osmanli hukuk sisteminde kaynagmi Islam hukukundan alan seri hukuk ve devlet
yoneticilerinin belirledigi 6rfl hukuk uygulanmistir. Ser‘1 ve 6rfi hukuk, kaynagi itibariyla
birbirinden ayr1 olsa da devlet politikasinin Is1am seriat1 temellerine dayanmasi hasebiyle

ayn ¢izgide yer almistir (EKinci, 2008, s. 99).

Genel anlamda islam seriatina, 6zel olarak ise Hanefi mezhebine uygun isleyen Osmanli
hukukunda alinan kararlar, yapilan islemler ve giderilen anlagmazliklar daha sonra
kargasaya yol agmamasi ve haksiz iddialarin 6niine set ¢ekilmesi amaciyla kayit altina
almmistir (Ekinci, 2008, s. 89). Devrin mahkeme ve noterlik islemlerini kapsayan
tasarruflart igeren kayitlar; kadr sicilleri, ser‘iyye sicilleri ve mahkeme kayitlar1 gibi

isimlerle anilan defterlerde toplanmistir (Ugur, 2010, ss. 8-9).

Osmanli donemine ait kadi sicillerinden birisi de makalemizin temel kaynagi olan
Istanbul Kad: Sicilleridir. Sosyal hayatin canli olmasinin etkisiyle Istanbul'a ait kadi
sicillerinde mali islemler hakkinda ¢ok sayida hiikmiin varlig1 saptanmustir. istanbul Kad:
Sicillerindeki bu hiikiimler teorinin uygulamaya nasil yansidigimi gérmeye imkéan
saglamaktadir. Istanbul Kadi Sicillerindeki malumati esas aldigimiz bu calismada
konumuzla dogrudan alakalir 30 hiikiim tespit edilmistir. Caligmamizda, ulastigimiz bu
hiikiimleri incelemeye gegmeden 6nce meselenin daha iyi anlasilmasi ve meramimizi
daha acik bir bi¢cimde ifade edebilme amacina matuf olarak rehin ve hisse-i sdyia

hakkinda birtakim agiklamalara yer verilmistir.

Rehin akdi, ekonomik islemlerin temelini olusturan bor¢ iligkisinin varligiyla
miimkiindiir. AKit, bor¢tan dogan edimlerin ayni anda ifa edilememesi {izerine taraflardan
alacaklinin alacak hakkina gilivence saglanmasini amaglamaktadir (Merginani, t.y., s.
4/412). Bahsi gegen saiklerle ortaya ¢ikan rehin akdinin mahiyeti ve sartlart hususunda
Islam hukukgularinin goriis ayriliklart bulunmaktadir. Bu ihtilaflardan birisi de hisse-i
sayianin (birden fazla kimsenin birlikte maliki oldugu maldaki her bir hisse) rehin akdine
konu olmasi hakkindadir (Bilmen, 2016, s. 95). Goriis ayriliklarinin temelinde rehnin
kabzedilmesinin gerekliligi konusundaki yaklasim farklig1 yatmaktadir. Takdir edilecegi
lizere sayi hisseli bir malin kabzedilebilirligi malin tek maliki olmasi durumundan
farklidir. Bu baglamda makalemizde sadece rehin akdi ve konusu iizerinde durulmayacak

ayrica miilkiyetin s6z konusu meseledeki tesiri ve ilgili baglantilar1 da miimkiin
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oldugunca 6zIi bir sekilde ele alinacaktir. Bununla birlikte rehin akdinin unsurlari,
unsurlarin tagimasi gereken sartlar ve benzeri konulara tim ayrintilariyla deginmek
makalenin boyutunu asacak ve maksadi golgede birakacaktir. Bu sebeple biz sayilan
hususlar iizerinde yeri geldikge sadece sicillerde bahsi gegen hiikiimler gergevesinde

durmaya c¢alisacagiz.

Literatiirde kadi sicillerinin tarihi, iktisadi, sosyolojik ve dini agilardan ele alindig1 bircok
calisma bulunmaktadir. Hem say1 bakimindan ¢oklugu hem de konumuzla dogrudan
irtibatt bulunmamasi sebebiyle bunlar hakkinda bilgi vermeyecegiz. Yaptigimiz
arastirmada konumuzla dogrudan iliskili olarak yalnizca Ozen Tok'a ait Kad: Sicillerine
Gore Vadeli Alacaklarin Teminatinda Rehin Uygulamalari: (Xvu. Yiizyil Ortalarinda
Kayseri Ornegi) (Tok, 2014) isimli, rehin akdinin Osmanl1 pratigindeki yerini genel
hatlartyla gdstermeyi amaclayan calisma oldugunu tespit ettik. Bizim calismamiz ise
konunun bu yoniini degil, Hanefi mezhebine goére sekillenen Osmanli hukukunda teori-
pratik uyumunu incelemeyi esas almaktadir. Bu 0zelligi ile makalemiz mezkur
calismadan farkli bir agidan rehin akdini ele almis olacak ve oldukg¢a bakir olan bu sahaya

mitevazi bir katki sunacaktir.
1. Miilkiyet, Sayi Hisse ve Rehin Tligkisi

Miilkiyet kavrami ge¢ dénem Islam hukukgulari tarafindan milk kavrami yerine
kullanilmistir. Sozliikte “bir seye hakim olma ve onu ele gegirme” anlamina gelen
miilkiyet terim olarak “hukuki bir engel bulunmadig: siirece kisiye bir seye tasarruf
yetkisi veren ve baskalarmin tasarrufunu engelleyen hakimiyet hakki” seklinde
tanimlanmistir. Tanimda yer alan hukuki engeller ehliyet arizalari olarak agiklanmaktadir

(Akgiindiiz, 2018, s. 901).

Miilkiyet hakki, konusunun bir seyin fiziki varligi olan ayn ve ondan istifade etme
anlamindaki menfaatler olmasi cihetinden siniflandirilmistir. Klasik kaynaklarda bir
malin ayn ve menfaatinin her ikisi tizerinde kurulan miilkiyet tam miilkiyet olarak
isimlendirilmistir. Tam miilkiyet sahibi kisinin mal {izerindeki tasarrufu; kullanma,
semeresinden yararlanma, tiikketme ve saklama sekillerinde ortaya ¢ikmaktadir. Malin ayn
miilkiyeti bagkasina ait olmakla birlikte, kira ve ariyet isleminde oldugu gibi yalnizca
menfaati lizerinde tesis edilen miilkiyet ise nakis diye adlandirilmistir (Akgiindiiz, 2018,
s. 899; Ozdemir, 2018, ss. 135-137).
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Rehin akdi neticesinde rehin verilen malin ayni veya menfaati iizerindeki haklar son
donem hukukcular tarafindan smirlt ayni hak kapsaminda degerlendirilmistir. Ancak
rehin akdi incelendiginde rehin alan ve veren her iki taraf i¢in ayn1 derecede hak ve
miilkiyetten bahsetmenin miimkiin olmadig1 tespit edilmistir. Rehin akdinin hiikiimleri
geregi ¢cogunlukla malin sahibi konumundaki rahinin (rehin veren) rehin verdigi mal
tizerindeki yetkisi menfaatlerinden yararlanma, tiiketme, tasarrufta bulunma vb.
cihetlerden kisitliliga ugramaktadir. Dolayisiyla rahinin rehin tizerindeki miilkiyeti
aslinda nakis miilkiyet kapsamina girmektedir. Rehin alan tarafin akit kurulduktan sonra
malin zilyedi oldugu dogrudur. Bununla birlikte bu zilyedlik vasfi miirtehin lehine mal
tizerinde herhangi bir miilkiyet tesisini saglayabilecek bir muhtevaya sahip degildir

(Bakt1, 2022, s. 50).

Bir ayn {izerinde kurulan miilkiyet tek kisiye ait oldugunda miistakil, aynin belirli
olmayan bir kismi iizerinde birden ¢ok kisiye ait olan miilkiyet ise miisterek olarak
isimlendirilmistir (Birsin, 2016, s. 27-28). Modern kaynaklarda miilkiyet baslig1 altinda
incelenen miisterek miilkiyet, klasik kaynaklarda ortakliklari konu edinen sirket bahsinde
miilk sirketi olarak yahut bir akde konu olmasi agisindan siiyi*, sayi (sdi‘) mal ve miisd
isimleriyle yer almaktadir. Kisilerin sahip oldugu oranlar dogrultusunda malin tamamina
yayilmis hisseleri tizerindeki tasarruf yetkisine miisterek miilkiyet denmektedir. Miisterek
miilkiyete konu olan malda her bir paydasin sahip oldugu paya ise hisse-i sayia denir
(Hacak, 2006, s. 151).

Mastar halindeki siiyG* kelimesinin sozliikteki karsiligi yaymak ve dagitmaktir. Sayi hisse
Islam hukukunda sozliik anlamiyla baglantili olarak “miisterek bir maln her ciiziine
sirayet eden ve her tarafin1 kapsayan pay” seklinde tanimlanmistir. Bu tiir paylar, ortak
miilkiyetin mala yayilmasi sebebiyle ismi fail kalibinda gelerek sdyi ismini almustir.
Siiy(* mastar ile ayni kokten tiireyen isa‘a kelimesinin ismi faili olan miisd ‘ da sayi hisse
anlaminda kullanilmistir (Bilmen, 2016, s. 95; Erdogan, 2013, s. 521). Sayi hisseler
boliiniip taksim edildiginde son durumda paylar iizerinde kurulan miilkiyet tek kisiye ait
olacak ve bu asamadan sonra mezkur mal miisterek miilkiyetin konusu olmaktan
cikacaktir. Miistakil miilkiyetin kabzedilmesinde herhangi bir sorun bulunmamakla
birlikte sayi hisseli bir malin kabza konu olup olmayacaginin tartisma konusu edilmesi

ise gayet tabiidir.
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Bir mala ait her bir sayi hisse sahibinin kendi payi lizerinde tasarruf hakkina sahip
olmasinda herhangi bir tartisma s6z konusu degildir. Bununla birlikte paydaslar ortak
olduklar1 malda her ne kadar ortak kararla tasarrufta bulunabilmekteyse de her birinin
digerlerinin iznini almaksizin miisterek mali bir akde konu etme ve ondan istifade etme
salahiyetleri kisithdir. Hal bdyle olmakla birlikte hissedarlara verilen kisith yetkinin
siirlar1 hususu da ihtilaf konusudur. Zira bu hususta Maliki, Safii ve Hanbelilerin
paydaslara tanidig1r kisith yetkinin sinirlariyla karsilastirildiginda Hanefi mezhebinin
hissedarlara tanidig1 kisith yetkinin sinirlarinin daha dar tutuldugu goriiliir (Hacak, 2006,
s. 151).

Hanefl mezhebine gore maldan ayrisarak kendi basina var olamadigindan sayi hissenin
teslimi ve kabzi miimkiin degildir. Sayi hisse sahibi, malinin maliki olmas1 sebebiyle
hissesini paydaslarin izni olmaksizin satabilmektedir. Ne var ki bu durumda paydaslarin
sufa hakki® devreye girmekte ve hissedarlar bu hakki kullanarak ilgili hisseye sahip
olabilmektedir. Oyle anlasiliyor ki bu hak da Hanefilerin dikkat cektikleri “sdyi hissenin
teslim ve kabza konu olmamas1” 6zelligi ile dogrudan ilgilidir. Zira mevcut malin her bir
cliziinde tiim paydaglar kendi hisseleri oraninda hak sahibidir. Bu 6zellikteki bir malin
hissedarlar tarafindan kullanilmasi veya bir bagkasina kullandirilmasi her daim diger
ortaklarin izin ve miisamahasin1 gozetmeyi gerektirir. Haliyle bdylesi bir ortakligin
kurulmasi ve siirdiiriilmesi oldukca zor olmakla birlikte mevcut ortaklarin bu zorlugu
miitemadiyen gogilislemesiyle miimkiin olur. Dolayisiyla herhangi bir hissenin digsaridan
birine satilmasi1 durumunda mevcut ortaklarin her birinin satilan hisseye talip olma hakki
ve gerekli sartlar1 yerine getirmeleri halinde de bu hisseye sahip olmasi

yadirganmamalidir.

Akde konu olan maldan miihayee? ile istifade edilebildigi durumlarda ise mal artik bilinir
olma Ozelligine sahip oldugundan ayrica tayine ihtiyag duyulmaz (Kasani, 1986, s.
4/187). Tayin ve miistakil olarak teslimin gerekli olmasi sebebiyle Hanefi mezhebine gore
sayi hisseler kira ve rehin akitlerinin konusu olamaz (Kasani, 1986, s. 4/180,187, 6/139).
Hibenin de kira ve rehin gibi degerlendirilmesinin yani sira hibe akdinde miisterek malin

taksime elverisliligi onem arz eder. Mal tizerindeki hisseler boliinebilir oldugunda malin

! Suf‘a hakki bir gayri menkuliin satim ya da hibesi gerceklestikten sonra satilan/hibe edilen kisiden
maliyeti mukabilinde cebren temelliik etmek anlamindadir (Erdogan, 2013, s. 529).

2 Paydaslarm ortak olduklar1 maldan istifade etme usuliidiir. Sirayla kullanmak ya da mekén iizerinde
taksime giderek faydalanmak {izere iki sekilde gerceklesir (Bilmen, 2016, s. 150; Erdogan, 2013, s. 415).
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akde konu olmasi hisse malikini taksime zorlayacagindan taksim sebebiyle olusacak
masraflardan 6tiiri malikin zarara ugramasina sebep olur. Dolayisiyla siiyG‘u izale
edilebilen miisterek malin bu haliyle hibe edilmesi caiz degildir. Taksime elverisli
olmayan mallarin hibesi ise caizdir (Kasani, 1986, s. 6/138). Imam Muhammed ayni

ozellikteki mallarin vakfi konusunda da bu goriistedir (Kasani, 1986, s. 6/220).

Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinden olusan cumhur ise sdyi hissenin kira, rehin, hibe
ve vakif akitlerine konu olmasini caiz kabul etmistir (Buhiti, t.y., s. 3/326, 4/243, 305;
Ibn Riisd, 2004, ss. 12, 56, 114; Kasani, 1986, s. 4/187; Sirazi, t.y., s. 91). Bununla birlikte
Hanbeli mezhebindeki diger bir gériise gore sayi hisseli bir malin kira olarak verilmesi
caiz degildir (Buhti, t.y., s. 3/565). Bu vasiftaki bir malin ariyet ve karz akitlerine konu

olmasi1 hususunda ise herhangi bir ihtilaf varit degildir (Kéasani, 1986, s. 6/83).

Miilkiyetin mahiyeti, rehin akdi tizerindeki miilkiyet, sayi hisseye malik olmanin akitlere
etkisi ve bu konudaki farkli yaklasimlar 6zetle bu sekildedir. Ne var ki sicillerde yer alan
ornekleri anlayabilmek/anlatabilmek icin rehin akdinin yapisi iizerinde de bir nebze
durmamiz gerekir. Fakat oldukg¢a tafsilatli oldugundan burada rehin akdini sicillerle

baglantis1 bakimindan ele alacagiz.
2. Rehin Akdinin Yapisi

Sézliikte alikoyma, sabit olma ve ikame etme anlamlarma gelen rehnin (ibn Manzir,
1414, ss. 188-190) terim anlami da sozliik manasiyla irtibatlidir. Rehnin “Bir mali
kendisinden tamamen veya kismen alinmasit miimkiin olan mali bir hak karsiliginda, hak
sahibinin veya baskasinin elinde riza ile mahpus ve mevkuf kilmak” (Erdogan, 2013, s.
477) seklindeki tanimina bakildiginda bu baglanti rahatlikla goriillmektedir. Tanimda yer
alan riza icap ve kabule denk diismektedir. Bilindigi {izere Hanefi mezhebine gore akdin
riiknii icap ve kabulden olusan irade beyanidir (Kasani, 1986, s. 6/135). Cumhur ise
taraflar ve akdin konusunu da riikiinlere dahil etmistir (Ibn Riisd, 2004, s. 55; Remli,
1984, s. 234; Zuhayli, t.y., s. 6/4211). Bu dogrultuda rehnin sebebi olan borcun sahibi
terminolojide rahin, borcun alacaklisi ve rehni alan kimse miirtehin, rehin olarak verilen
mal merhun ve akdin kurulus sebebi olan bor¢ da merhun bih diye adlandirilmistir

(Akgiindiiz, 2018, s. 1016).

Rehin islemi miirtehinin/alacaklinin bor¢ olarak belirlenen meblagi rahine/borgluya,

rahinin de mali miirtehine teslim etmesi seklinde gergeklesmektedir. Burada bahsedilen
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teslim ile kaynaklarda kabz adiyla anilan ve “bir hukuki isleme dayali olarak islemin
konusu olan malin hak sahibi tarafindan teslim alinmasi” (Akgiindiiz, 2018, s. 638)
anlamina gelen 6zel hukuki eylem kastedilmektedir. Kabzin varligin1 korumasi igin
Hanefi, Maliki ve Hanbelilere gore kesintiye ugramamasi, merhunun akit boyunca
fasilasiz bir sekilde miirtehinin nezdinde bulunmasi gerekmektedir. Safiilere gore ise
kabzin siirekliliginin boliinmesi akde zarar vermemektedir (Ibn Kudame, 1968, ss. 248-
249; Ibn Riisd, 2004, s. 57; Serahsi, 1993, s. 79; Zuhayli, t.y., s. 6/4242-4243).

Rehin akdi Hanefi, Safii ve Hanbell mezheplerine gore kabzla, Malikilere gore icap ve
kabulle baglayicilik kazanmaktadir. Dolayisiyla {ic mezhebe gore kabzdan once
rahin,merhun iizerinde tasarrufta bulunabilirken Malikilere gore bulunamamaktadir. Akit
baglayici hale geldikten sonra taraflar birbirlerinin izniyle tasarrufta bulunma imkanina
sahiptir. Bu durumda rahin merhunu mesela ariyet veya vedia olarak verebilmektedir.
Rehnin miirtehin nezdinde fasilasiz bir sekilde bulunmasi gerektigini 6ne siiren Hanef],
Maliki ve Hanbeliler i¢in de bu durum bir sorun teskil etmez. Zira her iki akdin ortak
Ozelligi baglayici olmamalaridir. Bu da istendigi takdirde derhal geri alinabilmesi
anlamima geleceginden rehnin kesintisiz bir sekilde miirtehinde bulunmasi kuralinin

ihlaline yol agmamaktadir (Ali Haydar Efendi, 2016a, s. 1224; Buhti, t.y., s. 3/356).

Satim akdinde oldugu gibi rehin akdinin riikiinlerinin de tasimasi gereken sartlar vardir.
Bunlar, rehnin sebebi olan borcun 6denmemesi durumunda merhunun satilarak alacagin
temin edilmesi sebebiyle satim akdinde yer alan sartlarla benzerlik gostermektedir
(Kasani, 1986, s. 6/137). Mesela satim akdinde oldugu gibi rehin akdinde de taraflar
ehliyet sahibi olmal ve taraflarin mal {izerinde islem yapabilme yetkileri bulunmalidir.
S6z konusu yetkiler malin miilkiyetine sahip olma ve bir kimsenin vekili, velisi veya
vasisi olmak suretiyle mal {izerinde tasarrufta bulunma seklinde ¢esitlenmektedir (Késani,
1986, s. 6/135; Zuhayli, t.y., s. 6/4212-4213). Mal iizerinde herhangi bir sorumluluk ve
yetkisi bulunmayan kimselerin de o mali hukuki iglemlerde kullandigi durumlar
bulunabilmektedir. Fuzuli olarak isimlendirilen (Ahmet Cevdet Pasa, 1887, md.112) bu
kimsenin tasarrufunun gegerliligi mal sahibinin iznine bagli oldugundan yaptig akit
mevkuftur (Ali Haydar Efendi, 2016b, s. 204).

Rehin akdinde rahinin de merhunun da birden ¢ok olmasi miimkiindiir. Akitle rahin
vasfin1 kazanan borglular ¢ok sayida oldugunda merhunun tek akitle verilmesi sart
kosulmustur (Bilmen, 1992, s. 7/36; Kasani, 1986, s. 6/138-139). Merhunun sayis1 birden
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fazla oldugunda ise rehnin verilis sekline gore iki durum ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi
merhun olarak verilen her bir malin belirli bir meblag karsiliginda verilmesidir. Bu
durumda bunlardan herhangi bir mala tekabiil eden meblag 6denerek 0 mal rahine iade
edilebilir. ikinci durum ise belirlenen meblagim merhun olarak verilen mallarmn tamami
karsiliginda verilmesidir. Rehin akdi bu sekliyle kuruldugunda borcun tamami
06denmeden mallardan herhangi biri rahine teslim edilmemektedir (Bilmen, 1992, s. 7/35-
39; ibn Riisd, 2004, s. 58).

Malin rehne konu edilmesi icin birtakim sartlar1 tasimasi gerekir. Ornegin merhunun
kiymetinin bulunmasi, diger yandan Hanefilere gore biriktirilebilen tiirden ve ihraz®
edilmis olmasi da sarttir. Bununla birlikte, rehin akdinde ihraz edilen malin miilkiyetinin
rehin verene ait olmasi sart kosulmamaktadir (Bilmen, 1992, s. 7/31; Kasani, 1986, s.
6/138). Rehnin tagimasi gereken sartlar arasinda onun akit esnasinda mevcut, (Ali Haydar
Efendi, 2016b, s. 291) taraflar nezdinde malum, (Ali Haydar Efendi, 2016b, s. 292, 2016a,
s. 1131; Buhiti, t.y., s. 3/327; ibn Kudame, 1968, s. 261; Kasani, 1986, s. 6/137; Sirazi,
t.y., s. 93) miitekavvim, teslim edilmesi miimkiin (Ali Haydar Efendi, 2016a, s. 292) ve
muayyen (belirli) (Ali Haydar Efendi, 2016b, s. 297) olmasi yer almaktadir. Miitekavvim
olmasi ile Hanefiler seriatin kullanimina izin verdigi mali kastetmektedir (Hacak, 2003,
S. 462). Muayyenlik ise onu baska seylerden ayirarak “parga” haline getirilmesini ifade
eder (Erdogan, 2013, s. 550). Zira bu sart dogrudan malin kabzedilebilir olmasiyla
irtibatlidir. Kabzin rehin akdine etkisinin mezheplere gore ¢esitlilik arz ettigi dogrudur.
Ne var ki rehin akdinde kabzin tesirini en aza indiren goriis sahipleri nezdinde dahi kabz
akdin tamamlayict sartidir. Haliyle rehin akdine konu olacak malin veya iizerindeki
miilkiyetin sinirlart ¢izilemedigi takdirde mal muayyen olmayacak ve tabiatiyla da

kabzedilemeyecektir (Bilmen, 1992, s. 7/10; ibn Riisd, 2004, s. 57; Sirazi, t.y., s. 87).

Aynin muayyen olmasi ile kabzedilebilirligi arasindaki alaka sebebiyle sdyi malin
merhun olmasi konusunda goriis ayriligi bulunmaktadir. Bilindigi iizere kabzettikten
sonra alacagi 6denene kadar miirtehinin rehni zilyedinde tutabilme imkanina sahip olmasi
gerekmektedir (Topal, 2013, s. 419). Ancak Hanefi alimlere gore maldaki siiyG‘, hisse
sahibinin pay1 oraninda miistakil miilkiyet sahibi olmasina engel teskil etmektedir.

Tecezziyi kabil olmamasindan hareket eden Hanefiler nezdinde sayi hisseli mallarda

3 {hraz “sahipsiz ve daha 6nce miilkiyet konusu olmamis bir malin bir sahis tarafindan malik olma kasdryla
korunan bir yere konmasina ve ele gegirilmesi” anlamina gelmektedir (Akgiindiiz, 2018, s. 572).
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kabzin gergeklesmesi, tabiatiyla da cevazi miimkiin degildir (Ali Haydar Efendi, 2016a,
ss. 1131, 1137; Bilmen, 1992, s. 7/12; Kasani, 1986, s. 6/138). Diger {i¢ mezhep
alimlerine gore ise miisterek maldaki kabzin boliinmesi miimkiin oldugundan sayi hisseli
malin rehni sahihtir (Bilmen, 1992, s. 7/16, 17, 19; Buhiti, t.y., s. 3/326; Ibn Riisd, 2004,
s. 56; Kasani, 1986, s. 6/138; Sahntlin, 1994, s. 132; Sirbini, 1994, s. 46).

Rahinin zimmetinde borcun herhangi bir sekilde ortadan kalkmasiyla rehin akdi sona
ermektedir. Rehin akdinin sona ermesi rehnin asil sahibine geri donmesi anlamina gelir
ki bu terminolojide rehnin fekki seklinde isimlendirilir. Genellikle rehnin fekki borcun
ifas1 ya da vadesinin dolmasiyla ger¢ceklesmektedir (Bardakoglu, 1995, s. 299). Rahin
borcunu odediginde miirtehinin rehni iade etmesi gerekmekte ve rehin akdi son

bulmaktadir (Bilmen, 1992, s. 7/34-35).

Mabhiyeti itibariyla rehin akdi olarak kurgulanmasa da bazi yonleri agisindan rehin akdine
benzeyen baska akitler de mevcuttur. Faizsiz kredi saglamak amaciyla Hanefiler
tarafindan ortaya konmus vefa ve istiglal yoluyla satim seklinde isimlendirilen, cevaz ve
adem-i cevazi konusunda tlizerinde tartismalar bulunan akitleri buna 6rnek verebiliriz.
Geri alim sarth satim olan vefa ve kiralama sartiyla siireli satimi1 ifade eden istiglal
akitlerinin, (Bilmen, 2016, s. 41) akdin kurulus amacinin esas alinmasi gerektigini
sOyleyenler nezdinde rehin akdi olarak degerlendirildigi ifade edilebilir. Fakat amaci g6z
ard1 edilerek kurulumundaki teknik durumu dikkate alanlar nezdinde ise bu akitler birer
bey* akdidir. Zira ilk degerlendirmede malin kredi temin etme amacuyla siireli bir sekilde
teslimi s6z konusu iken ikinci degerlendirme sahiplerine gére mebi‘ ve semenin yer aldigi
bir satim akdinden bahsedilir. Her ikisine de benzemekle birlikte rehin ve satim
akitlerinin, gereklerini tam olarak karsilayamadigi bu akitlerin yeni birer akit tirti
oldugunu ileri siirenler de bulunmaktadir (Ali Haydar Efendi, 2016b, s. 595; ibn Abidin,
1992, s. 5/84, 276, 277, 280; Ozdemir, 2017, ss. 231-236). Satim ve rehin akdine
benzemesine ragmen karsiliksiz fazlalik saglamasi sebebiyle Maliki, Safii ve Hanbeli

mezhepleri vefa ve istiglal akitlerini gecerli kabul etmemistir (Zuhayli, t.y., s. 7/5203).
3. istanbul Kadi Sicillerinde Rehin Akdinin Konusu Olan Sayi Hisse Ornekleri

Bu baslik altinda Istanbul Kadi Sicillerindeki hiikiimler, daha &énce detaylarindan
bahsedilen 6zelliklerle baglantili olarak ele alinacak; rehin akdinin kurulumu, merhunun

Ozellikleri, merhunun kabzedilmesi, merhun {izerinde tasarrufta bulunma, rehin akdinin
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sonra ermesi ve rehin akdine benzeyen akitlerden bey* bi'l-istiglal agisindan hiikiimlerin
degerlendirilmesi tizerinde yogunlasilacaktir. Bununla birlikte rehinle ilgili tim
hiikiimlerin degil ¢alismanin odak noktasi olan merhunun sdyi hisse olmasiyla alakali

olanlarinin esas alindigina dikkat ¢ekmek isteriz.

Bahsi gectigi tizere Hanefi mezhebinin sdyi malin rehnini kabul etmedigi, diger
mezheplerin ise kabul ettigi goriilmektedir. Inceleyecegimiz siciller malum oldugu iizere
Hanefi hukuk sistemini mer'? hukukun icrasinda benimsemis olan Osmanli hukuk
sisteminin {irinidiir. Bu durum g6z 6niinde bulunduruldugunda konuyla ilgili sicillerde
yer alan hiikiimlerde hakli olarak Hanefi mezhebinin yaklasiminin esas alinmasi beklenir.
Ancak orneklerde goriilecegi iizere beklentinin aksine sayi hisselerin merhun olduguna
rastlanmaktadir. Rehin akdine dair Hanefilerce one stiriilen sartlar ve zikredilen hususlar
dikkate alindiginda Osmanlida pratik ve teorinin her zaman insicam i¢inde bulunmadigini
sOyleyebiliriz. Kanaatimizce bu bir eksiklik olarak degil pratikteki ihtiyacin esas
alinmasi, kamu menfaatinin 6ncelenmesi ve bdylece hayatin akisina ket vurulmamasinin

amaglanmasina matuf olarak degerlendirilmelidir.

Rehin akdinin yapisinin anlatildigi boliimde akdin kurulumunda taraflarin veya
merhunun birden fazla olmasinin miimkiin oldugundan bahsedilmistir. Buna gore rahin
birden ¢ok oldugunda rehin akdi tek olmalidir. Aksi takdirde her bir rahinin rehin verme
islemi i¢in ayri akit kuruldugunda aldiklart borcun ve rehin olarak verdikleri malin
boliinmesi gerekecektir. Inceledigimiz sicillerde rahinin birden ¢ok olmasi durumu, gayri
miislimlerden Kostandi v. Istefan ve Yorgaki v. Anderya’nin Dimo v. Istefan’dan
aldiklar1 toplam 2.600 kurus borg i¢in 120 hisselik bir bakkal diikkaninin kendilerine ait
90 hissesini tek akitle rehin vermelerine dair tutulan kayitta yer almistir. Buna gore iki
kisi birlikte aldiklar1 borca karsilik sayi hisselerini tek akitle rehin vermislerdir. Yapilan

rehin islemi su sekilde anlatilmaktadir:

...benim zimmiyan-1 serikdan-1 mersiuman zimmetlerinde ... cem‘an alacak
hakkim olan iki bin alt1 yiiz gurusun alti yiiz gurusunu mukaddemd ve iki bin
gurusunu bu def*a bana edd ve teslim ben dahi yedlerinden tamamen ve
kamilen ahz ii kabz ve mukabelesinde mersumanin mallari olup yedimde rehin
olan ... bakkal diikkdanm dertinunda mevciide beyne’l-hiref gedik ta ‘bir olunur
dlat-1 lazime-i ma ‘limeden yiiz yirmi sehm i‘tibariyle doksan sehm hisse-i

sayi ‘alarini rehniyetden ba ‘de’l-fekk malikleri mersiimana red ve teslim ve
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her birimiz dhar yedinden ahz ii kabz edip... (Mehmet Akman, Fikret
Saricaoglu, 2019b, s. 176)

Merhun birden fazla oldugunda her bir merhunun borcun bir kismi igin tayin edilmesi
inceledigimiz hiikiimler arasinda bulunmamaktadir. Ancak, merhunlarin bir biitiin
halinde toplam bir borca karsilik verilmesinden "...karzi’s-ser T mezbiir Arakil yedinden
kamil riyali elli gurus alip zimmetimde ldzimii’l-eda ve viacibii’l-kazd deynimdir dedikden
sonra ... hisse-i sdyi‘ami ve yine kazd-i mezbiirede vaki‘ lede’l-ahali ve’l-cirdan
ma ‘lumii’l-hudid olan miilk menzilden hisse-i sayi ‘ami meblag-1 mezbuir i¢in merkiim
Kazir yedine rehin vaz‘ eyledim” (Mehmet Akman, Fikret Saricaoglu, 2019b, s. 176)
ifadeleriyle bahsedilmistir. Ornekte iki farkli sdyi hissenin alinan 50 kurus borg
karsiliginda rehin verildigi anlatilmistir. Sicilde rehne dair kayda gecen islem akdin
kurulusudur. Dolayisiyla bir meblag karsiliginda tayin edilmemis merhunlarin yalnizca

borcun tamaminin 6denerek iade edilmesinin uygulamaya nasil yansidigi gériilememistir.

Ikinci baslikta yer verildigi iizere rehin akdi Hanefilerin de icinde bulundugu cumhura
gore kabzla baglayicilik kazanmaktadir. Hanefilere gore kabzin kesintiye ugramamasi
akdin baglayici sekilde devam etmesi agisindan 6nemli goriilmiistiir. Akit baglayici hale
geldikten sonra hangi islemin kabzi kesintiye ugratacagi mezhepler tarafindan
tartistlmistir. Farkli hukuki islemler i¢in goriis ayriliklart bulunmakla birlikte mezheplerin
ortak kabulii vedia ve ariyet akitlerinin kabzi kesintiye ugratmadigi yoniindedir.
Inceledigimiz hiikiimlerden ikisinde (Mehmet Akman, Feridun M. Emecen, 2019a, ss.
104, 105) rehin akdi kurulduktan sonra sayi hisse olan merhunun vedia olarak, onunda
(Mehmet Akman, Feridun M. Emecen, 2019c, ss. 273, 285, 296; Mehmet Akman, Fikret
Saricaoglu, 2019b, ss. 172, 250, 255, 268, 276, 280, 336) ise ariyet olarak rahine teslim
edildigi tespit edilmistir. Hiikiimlerden sayi hisse olan merhunun rehin akdi kurulduktan

sonra rahine vedia olarak verilmesi su sekilde aktarilmistir:

...alat-1 ldzime-i ma ‘limenin yiiz yirmi sehm i ‘tibariyla yedimde malim ve
miilkiim olan altmis sehm hisse-i sayi ‘asint miivekkil-i mezbiirenin malindan
zikri dti istidane ve kabz edecegim meblag mukabelesinde rehin vaz ‘ ve vekil-
i mezbiira teslim eyledigimde ol dahi yedimden ber-vech-i muharrer irtihdn
ve kabil etdikden sonra... zikr olunan altmis sehm dldat-1 muharrere-i
mezkiireyi vekil-i mezbiir yine bana idad ‘ ve teslim, ben dahi yedinden istid‘a

ve kabz etmemle ol vechile dldat-1 muharrere-i mezkire hdld rehin olmak iizere
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yvedimde ald-tariki’l-emdne mahfuzdur... (Mehmet Akman, Feridun M.
Emecen, 2019a, s. 105)

Durumu anlatan gayri miislim Aci Marko'nun Ayse Hatun'a iki sene vadeli 15.462,5 kurus
borcu olusmus, karsiliginda ise 120 hisselik malin maliki oldugu 60 hissesini rehin
vermistir. Daha sonra Ayse Hatun'dan sayi hisse olan merhunu vedia olarak teslim
almistir. Ornekte bir sdyi hisse, sahih olarak kurulan rehin akdine konu olduktan sonra
ikinci kez baska bir akde konu olmustur. Yeni bir akitte yer almasiyla ilk akitteki kabzin
sirekliligini korumasi, yeni akdin baglayicti olmayan vedia akdi olmasiyla

gerceklesmistir.

Sayi hisse olan merhunun ariyet olarak verildigi 6rnekler, incelenen hiikiimler arasinda
dikkat ¢ekici ¢okluga sahiptir. Hiikiimlerden, gayri miislim Nikola v. Manol'un Hatice
Hatun'a olan 2.000'i iki sene vadeli toplamda 2.600 kurus alacagi borca karsilik 120
hisseli havyarci bakkal diikkan1 gediginden 5'ini rehin birakmasi ve kabz gerceklestikten

sonra sayi hisse olan merhunu ariyet olarak geri almasi su ifadelerle yer almistir:

..yliz yirmi sehm i ‘tibariyle ba-hiiccet-i ser ‘iye yedimde malim ve miilkiim
olan bes sehm hisse-i sayi ‘ami mezbiire Hadice Hatun’a zikri dti bana ikraz
edecegi meblag mukabelesinde rehin vaz‘ ve vech-i ldyiki iizere teslim
eyledigimde ol dahi yedinden irtihan ve teselliim ve kabz ii kabul ettikden
sonra yine bana i‘are ve teslim ben dahi ariyeten ba‘de’l-kabz mezbiire
Hadice malindan bana iki bin gurug ikraz ve teslim ben dahi yedinden iktiraz
ve kabz ve umiiruma sarfla istihlak edip meblag-1 merkiim ile semenleri ighu
tarih-i kitabdan iki sene tamamina degin miieccel ve mev ‘ud yine mezbiire
Hadice Hatun’un malindan ve yedinden istira ve kabz eyledigim bir hilali
sa ‘at ve bir bolyenli semmiir kiirk semenlerinden dahi alti yiiz gurus ki cem ‘an
iki bin alti yiiz gurus zimmetimde mezbure Hadice Hatun’a vacibii’l-edd
deynim olup zikr olunan dldt-1 lazimenin ber-i‘tibar-1 mezkir bes sehmi

vedimde driyetdir... (Mehmet Akman, Fikret Saricaoglu, 2019b, s. 250)

Sicilden verdigimiz 6rnekte de gortildiigii gibi sayi hisse oncelikle merhun olmus ve rehin
akdi devam ederken ayn1 sayi hisse rahin tarafindan ariyet olarak teslim almmustir. Ariyet
akdinin rehin akdini sona erdirmemesi, baglayici olmamas1 sebebiyle ilk akitte olusan

kabz1 kesintiye ugratmamasindan kaynaklanmistir. Tiim mezheplerin gegerli kabul ettigi
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bu durum giinliik hayati kolaylastirici bir uygulama olmasi dolayisiyla kayitlarda siklikla

yer almigtir.

Incelenen sicil kayitlarinda rehin verilen malin maliki olmamasina ragmen mal iizerinde
islem yapan kimselere dair orneklere rastlanmistir. Bu 6rneklerden altist (M. Akif Aydin,
Feridun M. Emecen, 2019, s. 245; Mehmet Akman, Feridun M. Emecen, 2019a, s. 105,
2019b, s. 237, 2019c, s. 273; Mehmet Akman, Fikret Saricaoglu, 2019b, ss. 76, 276)
vekalet, ikisi (Ayse Seyyide Adigiizel, Zeynep Trabzonlu, 2011, s. 160; Mehmet Akman,
Fikret Saricaoglu, 2019a, s. 298) ise fuzulinin tasarrufuna dairdir.

Akit i¢in iglem yapan vekil "...kabz edecegim meblag mukabelesinde rehin vaz ‘ ve vekil-
i mezbiira teslim eyledigimde ol dahi yedimden ber-vech-i muharrer irtihdn ve kabiil
etdikden sonra...” (Mehmet Akman, Feridun M. Emecen, 20193, s. 105) 6rneginde vekili
oldugu miirtehin yerine rahinden merhunu teslim almistir. Goriildigi {lizere vekil,

vekaletini listlendigi kimseyle ayn tasarruf yetkisine sahiptir.

Fuzuli ise ilk asamada herhangi bir yetkiye sahip degilken, yerine tasarrufta bulundugu
kimsenin izin vermesiyle yetki kazanmaktadir. Incelenen kayitlarda ise fuzulinin akde
konu ettigi malin sahibinin, fuzulinin tasarruflarini onaylamadigi ve bunun sonucunda

yapilan islemin iptal edildigi goriilmiistiir.

...ben hala diydr-1 dhardan geldigimde vakif oldugumda mezbiiranin benim
hissemde fuzili bey ‘lerini miiciz olmayup ol vechile mezbiirdn el-Hdc
Mehmed Usta ve Ismail Usta dGlat-1 lazime-i mezkiireden i ‘tibdar-1 merkiim
lizere elli sehm hisse-i sdyi‘ami bi-Qayr-i1 hakkin fuzili zabt etmeleriyle
meblag-1 mezbiir bin gurus deynimi miiteveffd-i mezbira eda ile fekk-i rehin
etmek matlubum... (Mehmet Akman, Fikret Saricaoglu, 2019a, s. 298)

Verilen 6rnekte Osman Usta 120 hisseli maldan malik oldugu 50 hissesini aynit malin
hissedarlarindan Yusuf Ustaya rehin vermistir. Yusuf giib olunca tek mirasgisi olan
esinin vekili 50'si rehin olan toplamda 60 sayi hisseyi onun mali zannederek 4.500 kurusa
satmig. Osman bu durumu 6grendiginde satima izin vermemistir. Bunun sonucunda satim
gecersiz kabul edilmis ve rehin akdinin fek edilerek sayi malin sahibine iadesinin

saglanmasi talep edilmistir.

Rehin akdinin sona ermesi sonucu merhunun rahine geri verilmesi fek adiyla anilir.

Incelenen sicil kayitlarinin dokuzunda (Fikret Saricaoglu, Mehmet Akman, 2019, s. 229;
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M. Akif Aydin, Feridun M. Emecen, 2019, s. 359; Mehmet Akman, Feridun M. Emecen,
2019c, ss. 100, 364; Mehmet Akman, Fikret Saricaoglu, 2019a, s. 298, 2019b, ss. 76, 176,
330; Mustafa Oguz, Mehmet Akman, 2019, s. 437) bahsi gecen fek islemi borcun ifasi ve
fuzulinin tasarrufuna mal sahibinin izin vermemesi hallerinde zikredilmistir. Borcun ifasi

hususunda sicilde yer alan hiikiimlerden birisi sudur:

...mesfiir Pandeli zimmi ber-vech-i mesrih cihet-i karzdan zimmetinde deyni
olan meblag-1 mezbiir iki bin gurusu bana eda ve teslim ben dahi yedinden
ahz i kabz ve istifa-i hak edip mukabilinde zikr olunan firancalaci firini
dertinunda gedik ta‘bir olunur adldt-1 ldzime-i mezkiireden ber-i ‘tibdr-1
mezkiir yedimde rehin olan bir sehm hisse-i sdyi‘asini rehniyetden fekk ve
mesfir Pandeli zimmiye redd ii teslim eyledigimde ol dahi yedimden ahz ii
kabz edip fima-ba ‘d meblag-1 mezbur iki bin gurugdan mesfiir Pandeli zimmi
zimmetinde bir akce ve bir habbe hakkim ve dlat-1 lazime-i mezkiirenin
i‘tibar-1 merkim iizere bir sehminde benim kat'a aldka ve medhalim

kalmayup ... (Mehmet Akman, Fikret Saricaoglu, 2019b, s. 76)

Sicilden 6rnegi verilen hiikiimde oncelikle Pandeli isimli bor¢lu Yorgi'ye olan borcunu
0demis, ardindan Yorgi elinde rehin olarak bulunan sayi hisseyi Pandeli'ye iade etmis ve

rehin fek olmustur.

Borglunun borcunu 6dememesi durumunda alacaklinin rehnin fekkini mahkemeden talep
ettigine dair bir kayit bulunmaktadir. Bu kayitta alacakli mahkemeye bagvurmus ve
bor¢lu, mahkeme tarafindan borcunu ifa edip elinde rehin olarak bulundurdugu sayi
hisseyi iadeye zorlanmistir. Bahsi gecen fek talebi sicilde "... meblag-1 mezkiir dokuz yiiz
gurusu bana edd ile misf-1 alat-1 mezkireyi fek ve tahlise mezbiir el-Hdc Mustafa
Alemdar’a tenbih olunmak muradimdir...” (Fikret Saricaoglu, Mehmet Akman, 2019, s.
229) ifadesiyle yer almistir. Fuzulinin tasarrufu sonucunda rehnin fekki ise makalemizde

daha 6nce bahsedilmistir.

Incelenen sicillerdeki kayitlardan bir tanesi (Salih Kahriman, Sabri Atay, Fuat Recep,
2011, s. 273) rehin akdine benzeyen akit tiirlerinden bey* bi'l-istiglal hakkindadir. Kayitta
gectigi lizere gayri miislimlerden 6len Yorgo'nun iki kizina kalan mirast taksim
edilmeden 6nce bir kiz1 vefat etmis ve onun hissesi kardesi ile esine diismiistiir. Bu sekilde

"

malda sayi hisse olusmustur. Sayi hissenin olusumu "... hdlik olan Yorgo v. Nika’'nin
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veraseti sulbiye kebire kizlar1 Vasilaki ve Marina’ya miinhasira olup kable’l-kisme
mezbiire Marina dahi halike olup veraseti li ebeveyn karindast mezbure Vasilaki ile zevci
Dimo v. Nikola ndm zimmiye miinhasira oldugu miitebeyyin ve dort sehme miinkasime
olan miindsahalari meselesinden ii¢ sehmi mezbiire Vasilakiye miite ‘allika oldugu ser ‘an

miitebeyyin oldukdan sonra...” ifadeleriyle kendini gostermistir.

Kayitta bahsedilen Yorgo vefat etmeden 6nce bir vakfa olan 16.000 giimiis ak¢e borcu
karsiliginda istiglal yoluyla bir ev ve iki parca halindeki 3 doniim bagini rehin olarak

"...Yorgo nun merhim Asim Ahmed Celebi vakfi'na zimmetinde

vermistir. Hitkiimde
eddst lazim olan on alti bin nakd-i rayic fi’l-vakt fiddi akce deyni mukabelesinde bi
tariki’l-istiglal rehin olan ... menzili ve ... tahminen ii¢ doniim iki kit ‘a bagimu bi tariki’l-
miindsaha ser ‘an bize intikal eyledikde...” seklinde gecen istiglal yoluyla satimin akitler
arasinda her ne kadar satim diye isimlendirilse de sicilden alinan bu 6rnekte rehin olarak
degerlendirildigi goriilmektedir. Ayni1 zamanda sayi hissenin rehin akdine konu olmasi

gibi bey* bi'l-istiglal akdine de konu oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Ayni kayitta Yorgo'nun damadi olan Dimo'nun iizerinde sliy(‘ bulunan maldaki diger
hissedarlara ait 3 hisseyi 4.000 ak¢e karsiliginda satin aldigindan bahsedilmistir. Tlgili
kisim su sekildedir: "...Dimo meblag-1 mezbur on alti bin ak¢eyi uhdesine alip cdanib-i
vakfa eddya miite ‘ahhid oldukdan sonra zikr olunan menzil ve baglardan bi hiikmi’l-
miinasaha bana isdbet eden ii¢ sehim hisse-i sayi ‘am mukabelesinde bana dahi dort bin
mezbiirii’n-na ‘'t akge vermekle ... menzil ve baglardan bana isdbet hisse-i ser ‘iyyemi
mezbiir Dimo 'ya ferdgat eyledim.” Boylelikle Dimo malda bulunan siiy(i‘u izale etmis ve

malin tek bagina maliki olmustur.
Sonuc¢

Hukuk sisteminin Hanefi mezhebi goriisleri tizerine kuruldugu Osmanli Devleti’ne uzun
yillar baskentlik yapmis Istanbul'a ait kadu sicilleri, insanlar arasindaki hukuki iliskilere
yonelik oOrnekleri igermektedir. XVI-XX yiizy1l araliginda gerceklesen mahkeme
kayitlarini iceren Istanbul Kadi Sicilleri, arastirmacilara birgok konuda oldugu gibi rehin

akdine dair de pek cok teknik bilgiyi gozlemleme firsati sunmaktadir.

Sicillerde, giinliik hayatin ayrilmaz pargasi olan borg iliskisinin giivenligini saglayan
rehin akdine dair 1200"n tizerinde kayit bulunmaktadir. Bunlarin igerisinden, inceleme

konumuz olan sayi hissenin rehin akdine konu oldugu hiikiimlerin sayis1 yalnizca 30'dur.
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Akitlerde sayi hisselere yer verme hususunda diger mezheplere nazaran daha kisitlayici
bir yaklasima sahip olan Hanefi mezhebi, rehin akdinin unsurlarindan biri olan merhunun
sayi hisse olmasimi ise daha once gerekcelerinden bahsettigimiz iizere sahih kabul
etmemektedir. Ne var ki Istanbul Kadi Sicillerinde, 6zellikle gayri menkul mallarda,

Hanefilerin merhunun sayi hisse olmama sartina muhalif hiikiimler yer almaktadir.

Rehin akdinin bu ¢oklukta gerceklestigi toplumda sayi hissenin rehin akdine konu oldugu
hiikiimlerin sayis1 olduk¢a azdir. Bu durum pratikte miimkiin mertebe mezhebin
kurallarina riayet edilmeye calisildigini gostermektedir. Ne var ki ticari hayat akmakta ve
borg iligkilerinde alacagini giivence altina almak isteyenler bulunmaktadir. Bununla
birlikte insanlar her zaman sayi olmayan bir mala sahip olamayabilmektedir. Yine borcun
kiymet ve tahsiliyle ilgili olarak miirtehinin, bor¢lunun sahip oldugu mallar arasindan
stiyGi‘a konu olan bir malini talep etmesi de miimkiindiir. Béyle bir durumda ya bu
mezhepte yerlesik hiikiim isletilecek ve s6z konusu ticari faaliyet engellenecek yahut da
bir baska ¢6ziim yoluna bagvurulacaktir. Gerideki kayitlarda da goriildiigii lizere sayi

hissenin rehne konu edilmesi kabul edilerek mesele ¢oziilmustiir.

Mezheplerin konuyla alakali yaklagimina bakilirsa sdyi hissenin rehin akdine konu
olmasiin 6niinde bir engel bulunmamaktadir. Mahkeme kayitlarindan hareketle aceleci
bir tavirla ilgili meselelerde Hanefi mezhebinin terkedilip cumhurun goriisiiniin esas
alindig1 sdylenebilir. Fakat kanaatimizce bdyle olmayip ilgili meselenin ¢ézliimii yine
mezhep i¢inde gerceklesmistir. Zira Hanefi ekolii mezhep ici genel hiikiimleri de igerecek
sekilde kullanilan kiyas gibi bir terime sahipken ayn1 zamanda hayatin dinamik akigini da
dikkate alan istihsan gibi mezhep dinamizmini saglayan bir baska usulii de ortaya koyup
gelistirmistir. Tabi ki her ikisinin de fakihin elinde islevsel hale gelen birer enstriiman
oldugu, dolayisiyla rastgele bir kullanima elverisli olmadig g6z ardi edilmemelidir.
Kanaatimizce sicillerde sdyi hissenin rehne konu edilemeyecegiyle ilgili kural faiz gibi
haramlig1 kat‘i olan bir muamelenin kapsaminda yer almamasiyla birlikte orf veya
ticaretin gerektirdigi zaruret sebebiyle terkedilmistir. Diger yandan konuyla ilgili 30
meselenin 22’sinde taraflarindan en az birinin gayr-i miislim olmasinin da mezkur kuralin

esnetilmesinde etkisi oldugunu sdyleyebiliriz.
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